Czarne, dnia 21 maja 2021r.

@ 15Q.%. 2021

Pani

Teresa Garland

W dniu 21 maja 2021r. na XXX sesji Rady Miejskiej w Czarnem Rada Miejska w Czarnem
rozpatrywata zlozong przez Panig petycje o opinig w sprawie przeprowadzenia REFERENDUM
LUDOWEGO

Uchwata Nr 0007.20.2021 Rady Miejskiej w Czarnem z dnia 21 maja 2021r. petycja zostata uznana za
bezzasadna.

W zatgczeniu przesytam w/w uchwate wraz z uzasadnieniem.

Zatgcznik;
Uchwaia nr 0007.20.2021 Rady Miejskiej w Czarnem

z dnia 21 maja 2021r. wraz z uzasadnieniem. ?Z' pEE S



UCHWALA NR 0007.20.2021
RADY MIEJSKIEJ W CZARNEM

Z dnia 21 maja 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia petycji

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2020 .
poz. 713 zpdzn. zm.) oraz art. 9 ust. 2, art.13 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. 22018 r.
poz. 870), Rada Miejska w Czarnem uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu petycji Pani Teresy Garland dotyczacej opinii w sprawie przeprowadzenia
REFERENDUM LUDOWEGO Rada Miejska w Czarnem uznaje przedmiotowa petycje za bezzasadng
z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu.

§ 2. Zawiadomié¢ wnoszaca petycje o sposobie jej zalatwienia wraz z uzasadnieniem poprzez dorgczenie
odpisu uchwaly wraz z jej uzasadnieniem .

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Miejskiej w Czarnem.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

W dniu 22 lutego 2021r., do Rady Miejskiej w Czamem wplyng¢la Petycja z dnia 09.02.2021r. Pani
Teresy Garland dotyczaca opinii w sprawie Referendum Ludowego

W dniu 23 lutego 2021r. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Czarnem po zapoznaniu
si¢ z trescig petycji przyjeta nastgpujace wnioski:

1.Loklane porozumienie i o$wiadczenie dziewigciu osob nie znanych publicznie przecigtnemu
obywatelowi Polski nie ma mandatu prawnego i moralnego do okreslenia siebie Rada Stanu Narodu
Polskiego i wylaniania z tego grona Obywatelskiego Prezydenta nawet w zatozeniu — tymczasowego.

2. Proponowanie nowego ustroju Polski , a wigc struktury i kompetencji najwyzszych oraz lokalnych
organéw wiadzy panstwowej i nowych zasad ordynacji wyborczej jako sugestii jednej osoby nie jest
powazna propozycja, podobnie uznanie koncepcji jednego profesora w kwestii referendum oraz inicjatywy i
veta obywatelskiego jako najwlasciwszych.

3. Nie znajdujg dla Komisji zrozumienia argumenty, ze wszystkie rzady w Polsce po 1989r roku byly
niedemokratyczne, zydowskie, ztodziejskie czy kolaboracyjne ,a Sejm i Rzad RP sg nielegalne.

4, Komisja nie podziela przekonania ,ze Polska z jej geopolitycznym polozeniem powinna by¢ neutralna
ale podzielamy troske wymagajaca skutecznych rozwigzan w zakresie naszej katastrofalnej sytuacji
demograficznej oraz opuszczania kraju przez miodych — wyksztalconych , najbardziej aktywnych,
przedsiebiorczych i kreatywnych jej obywateli.

5. Znajduje dla komisji zrozumienie idea tworzenia Spofecznych Komitetow Konstytucyjnych bo — jak
wskazano — forma rzadéw przechodzi z demokratycznych na autorytarne, obywatele i rzadzacy odwolujg
wybiérezo do wybranych i w wygodnych dla uzasadnienia wiasnych tez artykulow Konstytucji, a ustawg
zasadniczg rzadzacy obchodzg aktami prawnymi nizszego rzedu tzn. rozporzadzeniami.

Zgodnie z art. 13 ust.2 ustawy o petycjach sposéb zatatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi.
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